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DON CARLOS BASCUNAN EDWARDS

En relacién con la presentacidén que hiciera a la Presidencia
de la Reptblica, dofia Maria Cabrera Bustos, ex funcionaria de esta Corpora-
cién, copia de la cual se nos remitiera por Oficio N° 93/5172, cumplo
con informar a usted lo siguiente:

1° Segln Decreto N° 853 de 1989, tramitado por la Contraloria
General de la RepGblica, la recurrente fue nombrada en calidad de titular
en el cargo de Auxiliar Grado 22 E.U.S.; posteriormente por Decreto
N° 350 de 1990, también tramitado por el citado Organismo Contralor,
se le contraté como Especializado Grado 21 E.U.S., disponiéndose que
dejaba de servir el primer cargo seflalado del cual era titular, a contar
de la designacidén por aceptacidén del nuevo cargo.

Con posterioridad, se dispusieron proérrogas sucesivas del
contrato en cuestién, siendo la ultima de ellas, dispuesta por Decreto
N° 123 de 1992, en virtud del cual se prorrogd el contrato a la recurrente,
a contar del 1° de enero y hasta el 29 de febrero del mismo afio. A
contar desde esta UGltima fecha, la Sefiora Cabrera Bustos estuvo alejada
de la Corporacién por aplicacién de una norma del Estatuto Administrativo
referente a compatibilidades, interpretada por la Universidad en forma
distinta a la Contraloria General de la Republica.

Sin embargo, aclarada la situacidén y en virtud del Dictémen
del referido Organismo Fiscalizador N° 17.296 de 15 de julio de 1991,
la recurrente fué reintegrada al cargo de Auxiliar Grado 22 E.U.S. del
cual era titular, pagdndosele todas las remuneraciones devengadas desde
el momento de su alejamiento del Servicio.

Como bien se puede apreciar, las aseveraciones de la Sefiora
Cabrera en orden a que fue lanzada a la calle por su jefe, acusada de
adulterar una Licencia Médica sin ningGn aviso, son falsas e infundadas.

2° En lo que toca a lo sefialado por la recurrente en orden
a que no se le han pagado reajustes desde su reincorporacién,es falso
toda vez que, siendo funcionaria de la Institucién ha gozado de todos
y cada uno de los reajustes que se han otorgado al personal durante
toda su permanencia en la misma.
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| Ahora bien, respecto a ese '"60% de reajuste de sueldo" al
que alude en su presentacidén, cabe sefialar que ese porcentaje se trata
de una asignacién de mercado que se cred en la Corporacién a partir del
mes de julio de 1992, con el objeto de nivelar las remuneraciones de
los funcionarios no académicos.

Para los efectos indicados, se agruparon los tipos de funciones
asignéndoseles la renta que de acuerdo al mercado les corresponderia
percibir. En estas circunstancias y de acuerdo a la disponibilidades
presupuestarias de la Institucidén, en una primera etapa, se comenzd pagando
un 40% de la diferencia entre la renta que percibian los funcionarios
afectados y la renta que de acuerdo al mercado les corresponderia, elevando-
se dicho porcentaje al 20% en lo que va corrido del presente afio, para
poder llegar en definitiva al 100% y lograr la nivelacién deseada.

Precisado lo anterior, cabe seflalar que a la Sefiora Cabrera
Bustos no le correspondié el beneficio de la asignacién de mercado, atendido
que la renta asignada a su cargo era a la fecha de su creacién y es actual-
mente superior a la renta que de acuerdo al mercado le corresponderia
percibir.

3. En lo relativo a las aseveraciones que la recurrente
hace en cuanto a su desempefio en dias sé&bados, cabe sefialar que durante
los meses de enero a junio del afio en curso, su horario de trabajo fué
de 07.30 a 15.00 horas, de lunes a viernes y de 07.30 a 14.00 horas
los dias sébados y durante los meses de julio a agosto, de 07.00 a 14.45
de lunes a viernes y de 14.00 a 19.15 los dias sé&bados.

Lo anterior, seglin la distribucidén horaria dispuesta para
el personal auxiliar por la superioridad, atendidas las necesidades del
Servicio y de acuerdo a la legislacién vigente sobre la materia.

Actualmente y hasta el dia que deje de servir su cargo,
la Seflora Maria Cabrera Bustos, se desempefia de lunes a Jjueves de 07.00
\ a 16.00 horas y los dias viernes de 07.00 a 15.00 horas.

Por dGltimo, considero necesario poner en su conocimiento,
que 1la recurrente, durante el proceso de calificaciones correspondiente
al afio 1992, resultdé calificada en lista 4, vale decir de eliminacién
del Sevicio, la que sélo se materializard el dia 22 del mes en curso,
o antes si ella hace dejacién del Servicio. Lo anterior debido a diversos
reclamos que ésta presentd ante la Contraloria General de la Repiblica
alegando vicios de procedimiento en el proceso calificatorio, los que

} fueron rechazados por el citado Organismo por no ser efectivos.

En el evento de que la Sra. Maria Cabrera B. no se retire
del Servicio el préxmimo dia 22 de noviembre, se le declararid vacante
el cargo, de acuerdo a la normativa legal vigente.

o P

Le saluda atte.,

JEL-HEVIA SOTO
TOR SUBROGANTE
CNOLOGICA METROPOLITANA

Se acompafia antecedentes.
DISTRTBUCION

Vicerrector de Administracién
Servicio de Personal
Direccidén Juridica

Archivo.
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CLARA SAAVEDRA VELOSO
Jefe de Fersonal

Tomée concoeimiento con fecha
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CLARA SAAVEDRA VELOSO
JEFE' DE PERSONAL
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Ret': 15.470/53 ATIENDE PRESENTACION UE DOWA MARIA
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SANTIAGO,

La persona individualizada en el
rubro, funcionaria de la Universidad Tecnolbgica Metropoli-
tana, se na dirigido a8 esta Contralorfa General, invocando
el artfculo 1542 de la Ley N® 18.834, para Impugnar la
calivicacibn que le fuera asignada por su desempefio laboral
del perliodo comprendido enire el 1% de septiembre de 1Y%y y
el 31 de agosto de 1982, y que le significara quedar ubicada
en Lista 4, con 27 puntos.

En su escrito la interesada manifies-
ta que la resolucibn del Rector que denegd su apelacibn
carecerfa de fundamentos, vulnerdndose con ello la normativa
legal y reglamentaria pertinente.

Requerido su informe, el Rector de
la Universidad Tecnolbgica HMetropolitana se ha servido
evacuarlo mediante oficio N® 0103, de 1993,

] Cabe recordar, en primer té&rmino,
que por oficio N® 15,656, de 1993, esta Contralorla General,
atendiendo el reclamo de dofla Marfa Cabrera Bustos y otros
funcionarios de la misma Universidad, ordend que se notifi-
cara nuevamente a dicha servidora el acuerdo de la Junta
Calificadora, con mencifn de las razones que &sta habfa
tenido para evaluarla en Lista 4, a fin de permitirle. una
adecuada defensa. En este punto, es -del case puniualizar
que a dicha observacidn se le di6 cabal cumplimiento con
fecha 25 de junic de 1993, segln consta en los antecedentes
acompafiados, subsandndose asf el vicio de procedimiento que
afectaba al proceso calificatorio de la peticionaria en
dicha oportunidad. .

Ahora bien, y en cuanto atafiea la
alegacibn que formula en el presente reclamo, cabe seialar
gue los artfculos 43¢ de la Ley N® 18,834 y 329 del decreto
N® 1229, de 19%2, del Ministerio del Interier,.aprobatorio
del veglamento de calificaciongs del personal afecto a
dicha ley, no exigen fundamentar la decisibn que adopte el
Jefe OSuperior al resolver la apelacibn del funcionario,
expresando s$6lo gque en esa instancia se deberd tener a la
vista la documentacidn que sefalan, lo que en la especie
ocurrid, acorde con lo informado por el servicio.

"‘0//
A DORA

MARIA CABRERA BUSTOS ' ;
BAHIA N® 1327, VILLA FRANCIA ' '
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En consecuencia, con el mérito de lo
expuesto y no habiéndose verificado en el proceso califica-
torio de dofia Marfa Cabrera Bustos nuevos vicios de legali-
dad o procedimiento que lo invaliden, esta Contraloria
General desestima la presentacibn del rubro.

Transcribase a la Universidad Tecnold-
gica Metropolitana.

SALUDA ATENTAMERTE A UD.




UMIVERSIDAD TECHOLOGICH FETROFOL LTARS
RECTORTA
) NME& 0103
Pty Envia informe.

clamoa de Dofa
LA CARRERDS BLUS-

REF: Re

SEHT LAGO,

& i BRa T RELOR GEMERAL DE LA RERUERLTCA
Don Osvaldo Ttwrriaga Muaiz.

SROLLAGTES METROFOLTTARMA

GO UM TGRS
Doy i s

DE 3

LoRD TEC

3 G

e lacidn oo itado mediante oficio :
BEode fAgosto de 1993 gse Organismo Contralor referido al
de  calificaciones Fformulado por la funcionaria de ssta Corp
cidn Dofa FMARIA CABRERA BUSTOS, el Rector gue susoribe ocumple
informar a US. lo siguientes

Conbraloarisa
v oobros Fune

13 Frore Uficio MELESESE del 22 de Junio de 19
abendiendn el reclamo de Dofa Maria Cabrera :
cionarics de esta Universidad, ordené en lo gue se refiere a la
raclamante gue se le nobificara nuevamente el acuerdo de la Junta
Calificadara, mencionando los fundamentos gque ésta habia  Tenido
para calificarla en lisba 4.

#)  Dando cumplimiento & lo dispuesto por esa Contraloria  con
fecha 2% de Junio de 1993 se procedid a notificar personalmente
por  la Secretaria de la Junta Calificadora a Dofla Maria Cabrera
Bustos, segin consta en fobocopia gue se acompaia.

3) Con fecha @2 de Julio de 1993 la aludida funcionaria apelé &l
suscrito de la Resolucidn de la Junta.



4) Con fecha 28 de Julio de 1993 21 suscrito de conformidad  eon
i sbo en el art. 32 del Reglamento de Calificaciones ¥
Estatuto Administrativo, rechazé la apelacién tenien-—
b la hoja de vida funcionaria, la precalificacidn, la

3 oantecedentes proporcionados por la recurrenbe,
Mabida consideracidn de que no  existieron nuevos
gue pernitieran al suscerito variarc la  calific

pove La Junta.,

Lo d
arkb. 43
dooa la
calificact
L

arl:

e a
B acompadan al presente oficio fobocopia des

a) Frecalificacidén de la recurrente

) Calificacidn.

@) Motificacidn del acuerdo de La Junta Calificadora,
) Fipel

ey P

Al G

hazo de La apelacidn.

B

calidticatorio,

Ev atencidn a los problemas gque la funciormar:
poracién Yy & la proximidad del nuevae
Z a HE, dar la médxima wrgencia a  la  vesolucién  del

seente reclamo.

Daluda abtenbamente a US.
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Con el objeto de emitir un pronun-
ciamiento sobre el reclamo de calificaci6n formulado por la
persona individualizada en la suma, me permito remitir a ud.
la presentacidén adjunta, a fin de que, si lo tienc a bilen in
forme a esta Contraloria General fundada y CLILunstanc1almcg
te acerca de cada uno de los vicios alegados en ella. .
Asimismo, me pevmito hacer prcsente
a Ud. la neccesidad de que el informe solicitado sea evacuado
a la mayor brevedad con ¢l fin de dar cumplimiento a los pla
z0s legales que reglan la materia, deblendo” acompahar antece
dentes fidedignos en que se acredite:

Pl oA s & -

RECTOR DEL INSTITUTO
PROFESIONAL DE SANTIAGO
PRESENTE

.- Precalificacidn del recurrente.
2.- Acucrdo de la Junta Calificadora.
3.- Lista de Calificacidén y Puntaje correspondiente a la Gl
tima calificacidn valida del recurrente
4.- Fecha de notificaci6n del fallo denegatorio de la apecla
cién deducida por el afectado ante la autoridad competen
te para estos efectos, segln corresponda.
st 1 Transcribase a lag interesada.
33
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Aljegado Je f0|
Sub&bision Juridica
Divisién Toma de
Gezdn y Registro



SAITIAGO, 10 de Agosto de 1993.

seior

Usvaldo Iturra Ruiz

Contralor Genceral de la RepGblica
PRESENTE

Distinguldo sciior:

MARIA CABRERA QUSTOS,; auxiliar, Grado 22,
TO PROFESIOMAL SAHNTIAGO, cédula nacional
3.697-0, domiciliada en Bania 1327, Vi-
i Contralor General de la RepGblica,-.res-

Titular, del TISTITU
de identidad He 5.39
lla Firancia, a 0
petuosamente di

Presento recurso de reclamacion de legali-
dad eon contra de las resoluciones y demds actuaciones que com-
prendi¢ el proceso de calificacion quc e ha afectado, corres-
pondiente al afio que va desde el 12 de Septicmbre de 1992,al
31 de Agosto de 1992, en la seiialada institucion universitaria,
dado que ellas me perjudican giravemente en mis derechos Tun-
cionarios.

En efocto, mediante resolucién M2 015650,

del 22 de Junio de 1993, de esc Organismo Contralor, se dic-
taminé que se rectificaran una scric de vicios do procesamien-
to en que se incurrid por parte de las autoridades del Insti-
tuto Profesional Santiago cn mi calificacién por el perfodo se-
iialado. En concreto, se dispuso que respeclto a esta reclaman-
to, se retrotrajera la calificacion al estado de notificarme
nuevamente el acuerdo de la Junta Caliticadora, con mencidn ex-
presa de sus Tundamentos.

Una vez notificada la resolucidn de la Jun-
ta Calificadora, interpuse oportunamente ol correspondiente re-
curso de apeclacién para que fuera rosuelta por el Rector, en
cu calidad de autoridad mixima de la institucion.

Sin embargo, el tratamiento que di6é esa rec-
toria universitaria dista totalmente de lo preceptuado en la
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normativa aplicable a los procesos de cevaluacion de los fun-
damentos sujetos -al Estatuto Administrativo. :

. tn efecto, en la notificacién que sc me hi-
ciera llegar, concerniente al recurso de apelacion entablado,
el seiior Rector solo repite, al igual que en todas las apela-
ciones que le Tucron presentadas, una serie de frases sacra-
mentales, en las que no dd motivo alguno de su rechazo. Cs de-
cir, se autorroga poder decidir a su libre arbitrfo, tanto mi
apelacion, como las presentadas por otros tirabajadores.

Csta Torma de resolver los recursos de apela-
cion, se contradice con lo dispuesto por el Art. 43, inciso sc-
gundo del Estatuto Administrativo y 32 de Reglamento de Califi-
caciones, ya que ambas normas son muY pirecisas en seiialar que
la correcta r esolucion de los recursos de apelaciones debe ser
fundada, expresando el conjunto de ios antecedentes concchnien-
tes al caso y exponiendo, por consiguiente, las razones de su
aceptacion o rechazo.

De manera tal, que no es absurdo pensar que
la Torma en que se fallé mi recurso de apclacidn, s6lo simula
seir legal, pero en el fondo, es una meia apariencia, por lo
que solicito se sirva acoger el piresente recurso de reclamacién
v, en definitiva anular la resolucion da sr.Rector por lo que
sc rechaz6é mi apelacion. ‘

Saluda atentamente a Ud.

MARIA CABRERA BUSTOS.

i
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SANTIAGO, 2 de Julio de 1993.

//fé S¢ 16(/7£ /L

22 -~ 07~ 93

Sefior
Rector del Instituto Profesional de Santiago.
Li TLUSEIO

PRESENTE . RRCTCO
— INSTITUTO PRCFESICNAL DE SANTIAGO

Distinguido sefior:

En uso de mi derecho de apelar de la resolu-
ci6n de la Junta Calificadora de este Instituto, por interme-
dio de la cual se me ha calificado en lista 4, solicito a Us-
ted que tenga a bien revocar dicho acuerdo y disponer que sea
calificada en lista 1, o en la lista que en justicia se deter-
mine, conforme a mis reales antecedentes de desempefio funcio-
nario.

Estimo importante hacerle saber que soy una
funcionaria antigua en esta institucibén, con mas de nueve
ailos de servicio, casada y madre de tres hijos, a quienes he
criado con gran esfuerzo y uno de ellos es actualmente estu-
diante de esta misma casa de estudios. Vivo con todos ellos
en forma muy modesta pero digna, en la Villa Francia calle
Bahfa N2 1372, de Estacidén Central. Actualmente me 2ncuentro
con mi salud bastante afectada, habiéndo sufrido varias ope-
raciones a una de mis mamas, tratamiento que deberé continuar
en €l futuro.

Dicha dolencia es la que ha motivado, a mi

"modesto entender, algunas de las dificultades que he tenido

en mis relaciones con mis superiores jerdrquicos, al punto
que en 1992 ful despedida, acusada injustamente de hacer uso

de una licencia adulterada, hecho aue fue desestimado por la



Ccntraloria General de la Reptblica, quien determin6 que se
me reintegrara, con pago del total del perfodo en que perma-
nec{ separada. Asimismo, fue la razén que esgrimi, dada mi in-
capacidad fisica relativa, para no acatar y discutir, en tér-
minos respetuosos el aumento de mis funciohes , para hacerme
carge del aseo de otras dependencias, en conjunto con las que
habitualmente estédn bajo mi responsabilidad. En concreto, a
esa fecha, me encontraba recién operada y adn convaleciente.

Tampoco es efectivo que mantenga una actitud
de insolencia y de trato descomedido con profesores. Por el
contrario, como lo demuestran los certificados expedidos po-
varios académicoc, siempre me he esmerado por darles mi mayor
colaboracién posible.

En relacién con mis supuesta ausencias injus-
tificadas de mi lugar de trabajo, ello no es efectivo, ya que
habitualmente don Tomds Mazzardo me ordenaba salir del estable-

cimiento para hacer diversos tradmites bancarios. administrati-

vos, comerciales y otros, por lo que no se me puede acusar de
ello, en circunstancias que precisamente, estaba dando cumpli-

miento a encargos de mi jefe directo.

Pese a lo que sefiala el informe de la Comi-

sién Calificadora, no soy una funcionaria conflictiva, sino

que solamente me he limitado a hacer respetar mi condicién de
funcionaria y mis derechos ante actitudes no exentas de dis-
crecionalidad y arbitrariedad que me han afectado. tales como
mi despido en el afio 1992, no tomar en consideracion mi esta-
do de salud y ahora Gltimo, por ejemplo, cuando se me comuni-
ca, sin explicacién alguna, mediante una hoja sin firma res-
ponsable un cambio de horario que me perjudica abiertamente

y que adjunto para su conocimiento, ante esta forma inadecua-



[da de tratarme es que me opongo decididamente, con argumentos
!y decisi6én, pero jamds con la intencién de perjudicar la co-
irrecta marcha de las actividades del Instituto.

| Sefior Rector, solicito a usted, encarecida-
lmente, tener presente al momento de decidir sobre esta apela-
cién mi condicién familiar y de salud, asf como mi voluntad

de ser una leal colaboradora de mis superiores, e impedir que
por la via del proceso de calificaci6n se me sancione injusta-
‘mente.

Saluda atentamente a usted,

/1LLWLu AL vg&kx»\x« \';4FL,\¢«./
" MARIA CABRERA BUSTOS

Auxiliar, Grado 222, Titular.



demostrado

~add as

par Ud.

gue jas de

Lrabajo.

-4

L

deaEmpEtio

de la

s

Cac Ll

e

g o

del carigo

Unidad.

reiberadas

1RUE, -

i
i

Lourrih

LU

denbra

mobivo

e




Cumplo  con  hacer presente que  de
weooen el Belk., 3120 del Reglamento de
puede apelar de su calificacién, @ estbe

G odias hdbiles contados desde la fecha de

Bresean T T FLCACL OT " Jrd &z (SRR o] hrd &
GO La Twntka.

oo e ok
SAAVEDRA VELOSO

Heo GuTmina

OV Lm L @

L o B MMM U oW omou oo




CONITRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

OIVISION DE TOMA DE RAZON ¥ REGISIRYO
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Ket: 785763 11517/93 ATIENDE RECLAMACIONES DE UORA HMARIA
ALC.gvm CADRERA BUSTOS ¥ 0TROS.

SANTIAGO, 22 0N93*015656

uUofia Martfa Cabrera Bustos, don Marco
LOp:z Labbé, don Patriclo Rocco Pineda, don Juan Manriquesz
ZGniga, don Qscar Bravo Avendafio, don Jaime Rocco Flores,
don Luis Bilbao Fuentes, don Alfonse yrals tornejo y don
Hilson Ferrelira Astete, funcionsrios del Instituto Profesic-
nal de Santiago, se han dirigide a esta Contraiorfa CGeneral
bajo el patrecinio daj abogado don Pedro Aravena Rivéra
lmwpugnando, ea virtud de lg dispuests en el articulo 154¢
Ge la Ley N® 18.834, en reiacibn con el articule 33% gei
Becrete Supremo Nt 1229, de 1952, del Kinisterio del Inte-
rior, la calificacisén funclonaria de que fueran ¢bjeto por
¢l perfodo laboral comprendido entre el o (g Sepliembre de
1991 y el 31 de 4gosio de 19%2, en virtud de las considera-
ciones que exponen,

Selicitago informe &l Instituto
Profesional de Santiago, se ha servido cumplirlo mediante
oficio (Rect,) e 36, de 1993,

: 2 Sobre el particular esta Contralorfe
General cumple con informar que la jurisprudencia adminis-
trativa ha conclufde que la evaluecifn dej comportamiento y

la Administracién activa, de modo que este Organisno ¢e
Control no puede pronunciarse acerca de las condicicnes vy
érito del desempefic deo los servidores pGblicos.

Julcio estuve ‘arrﬁneamente constitufda. Los recurrentes,
Sin eabargo, no hacen precisibn alguna acerce del defecto
Ge constitucibn de ese organismo,

‘ Por su parte, en el informe respectf-
vo el lInstituto Profesional de vantiago sefala que Ja
constitucibn de la Junta Calificadora se 8justd a derscho y
acompafia sobre el particulap copiea de la resolucibn exenta
N8 2522, de 1592, de esa institucibn, en que se la integra
efectiivemente por los ¢inco Tuncionarios de m§s alta jerar-
quia de la misma, conforme con la reglamentacidn vigenta.

""o//

AL SEROR

RECTOR DEL INSTITUTO
PROFESIONAL DE SANTIAGO
PRESENTE :
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Por otra parte, los comparecientes
hacen presente que su precalificacibn fue emitida por don
FE&lix Ourdn Flerro, Vicerrector de Administracién, quien no
constitufa su jefatura directa llamada a cumplir con dicha
tarea, por lo que estiman heberse cometido en @se trdmite
un viclo de legalidad que invalidaria su proceso calificato-
ric.

En su informe, el Institutc Profesio-
nal de Santiage acepte que en el caso de algunos de los
réclamantes -no todos- efectivamente la precalificacidn fue
cumplida por don Félix Durén, Vicerrector de Administiré-
¢ién, pero ello se debld & que todos los cargos intermedios
entre su jerarquia y las de 1os precellificados se enconira-
ban servides por personal a contrata, que en consecuencia
no estaba legalmente habilitado para precalificar por ne
poder desempehsrse on un cargo de jefatura.

Este Ente de Control considera acep-
table la. justificacién lnvocada por esa reparticidn para
astimar v8lida la precalificacién efectuada por el seior
Vicerrector de Administracilbn, a falte de instancias inter-
medias debidamente habilitadas para cumplir ese trémite,
pero advierts de las Actas de la Junta Calificadora que se
adjontan a8l informe del Instituto Profesional de Santiago
que ese funcionario ersa integrante de ese organismo y como
tal participld en el acuerdo de evaluaclln de los seilores
varco LOpez Labb&, Patricio Rocco Pineda, Jaime Roc¢cCO
Flures, Juan Manrfquez ZGhiga y Uscar Bravo Avendaho.

Ahgra bien, en resguarde del princi-
plo de instancias diferenciadas que inspira el procedimiento .
calificatorio esta Coantralorfa General ha resueltoe, (dicta-
men W® 28,208/82), que cuando el Jefe precelificador deba
actuar también como integrante de la Junta Calificadora es
preciso que se abstengs de participar en el acuerdo que
Esta adopte en torno & la respectiva calificacibn, a fin de
evitar que se encuentre en situacidn de pronunclarse acerca
de sy propia propesicidn,

ta otre arden de consideraciones
cabe seﬁalar que de los antecedentes adjuntos se ha podido
apreciar que en el caso de todos los comparecieantes la
notificacibn de sus calificaciones no contiene el fundamenty
del respectivo acuerdo, en términos que parmitan una adecua-
da defensa del afectado, configurlndose asi un vicio de
procaedimiento que a julcio de este Organismu Fiscalizador
invalida su legitimlidad.

En consecuenclia, constando la existen
cia de viclos de procedimiento de que adolece el proceso
calificatorio en estudio, en términos de afactar el derecho
a defensa de lus recurrentes, este Ente Fiscalizador acoge
su reclamo en los términos selialados, disponiendo al efec-

-/l
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que respecto de los sefiores Marco LGpez Labb&, Patricio
ROCCO Pineda, Jasime Rocco Flores, Juan Manriquaz LGiiiga y
Uscar @ravo Avendailo se reponga el procedimiento evaluador
al wstado de dictarse un nuevo acuerdo sobre su calificae
¢idn, integréndose la respectiva Junta con exclusibn del
funclonario que emitiera su informe de precalificacidn.
Respectu de defla Marla Cabrera Bustos, don Wilson Ferreira
Astete, don Luls Bilbeo Fuentes y don Alfonso Urzla Cornejo
deberd notificérseles nuevamente el acuerdo de la dJunta
Calificadora, con la mencibn de sus fundamentos que permits
una adecuada defensa de su parte.

Transcribase a los afectados y a don
Pedro Aravena Rivera,

SALUOA ATENTAMENTE A UD.

EYES mv&:ngf
"0 GENERAL DE LA RE
SUBRUGARTE
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Con el ohiotc de emitir un pronun-
ciamiento sobre el reclamo de calificaci6n formulado por la
persona individualizada en la SumL, me permito remitir a Ud.
la presentacidn adjunta, a fin de que, si lo tiene a bien in
forme a esta Contraloria Geneval fundada y L*cunstanc1almen
te acerca de cada uno de los vicios aleg1dos en ella.

Asimismo, me permito hacer presente
a Ud. la.nccesidad de que el informé solicitado sca cvacuado
a la mayor brevedad con el fin de dar cumplimiento a los pla
zos legales que reglan la materia, debiendo acompafiar antece
dentes fidedignos en que sec acredite:

1.- Precalificacidén dcl recurrente.
2.- Acuerdo de’la Junta Calificadora.

3.- Lista de Calificacién y Puntaje correspondiente a la al
tima calificacidén valida del recurrente.

4.- Fecha de notificacidén del fallo denegatorio de 1la apela

cidén deducida por el afectado ante la autoridad competen
te para estos efectos, sepun corresponda,

r 'I'I:lnb(‘:'rlb:lse a la interesada.
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o, LO PRINCIPAL: Reclaman por vicios de legalidad en

RDIroC 850

de caliﬁicacién que indica. EN EL PRIMER OTROSI: Suspencsidn

del procedimiento. EN EL SEGUNDO OTROSTI: wAcompaﬁén documen-

tos. EN EL TERCER OTROSI: Téngase presente

L. SR. CONTRALOR GENERAL DE LA REPUBLICA

[ i etoma e PR,

MARTA CABRERA BUSTOS, Auxiliar, Grado 22, Ti- |

itular, domiciliada en calle _Bahia N2 1372, Villa Francia, Comu-
‘ .
&

na Estacién_Central, Cédula ﬂ@gionalMggngggqgidag_NQ.5.393,697—

10

s """"‘T

05 MARQQﬁLQEEzwLABBE,wauxiliatderado_Zg,NT;tular,Vdomiciliadb J

'zjen_Baracon_N%_ﬁzQ}MMilla Arturo Prat, Lo Prado, Cédula NaCiOf;

,3_nalmdeMIdentidadwNQ*QJ&S6t515:9;VPATRICIOWRQCCOAPINEDA, auxi-

iianﬂanadom22+,IiLular,udomiciliado.enMPasaje,Renoir Ne 576

Y“‘W 14 Eoblacién_Anboléi%,:Quilicuna,MQédula_Nacional_de_Identidad,,'
i \

ey |
éﬁ?me 8.560.703-0;_Auxgl;an. Grado 23, Titular, domiciliado en

: ”E.w 1 Alonso de Trueno N2 318 de San Bernardo, Cédula Nacional de |

23 Tdentidad N LQ:Ql%-575:Ki_JHAN;MANBIQHEZ“ZQNLWA4,Agminiﬁpgaﬁi—”

19 {vo, Grado 1992,

Titular, domiciliado en Los Limoneros Y375 de |

_gg%Macﬁl,mCédula“NacionalwdemIdentidad_ﬂQ 6.295.938-K; OSCAR.BRA.

1

l
[

. 2?fVO“AVENDAﬁD,MMayordomo,mGnado,lB,mTitulan;mdomiciliado _en

e ?ﬂui_Q)ERGolessinQw2925 San_Joaquin, Cédula Nacional. de Iden=- |

Il f“"‘%ldad N2 3.066.019-6; JAIMEﬁRQCD»FLORES,_Graao 22, Titular,. AuL

~S

n

b oot g ;”; 1llar,“d0mlCLlTadO en La Torre de Pizza N2 1468, Poblacidn “4

> 4 i «hi.talla de.Cerro Navia, Cédula Nacional de Identidad N2 8.00L.

‘g; au7 2, LUIS BILBAO FUENTES, Auxiliar, Grado 22
%; 49 ciliado_en Avda. Lincoln N¢ 1619, Lo Espejo,_ Cedula Iacionai
z

| B
(] ,“T;tular,mﬁg:,ji
el

‘l

b1

17| % dentidad Ne 6.382.711-8 y ALFONSO URZUA CORNEJO Grado 23, Y
He

|

{

ATAlllaP, Contratado, domiciliado._en. Butamallin N2 1201, Po-

' \‘n blacidn Simén.-Bolivar-de QMT?yﬂ Nor

s .._.,_a.n«..ajf _'f“ !l | %
'l.'
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Tﬂﬁnhldadwﬁgwll.SH9J115“9,mtOdOSfuanonarlog del INSTITUTO PRO-

5
D

I;j%IOPAL SANTIAGO, al Sr. CONTRALOR GENERAL DE LA REPUBLICA,

< B AALE N

aiRE SPETUOSAMENTE DECIMOS:

Que _presentamos reclamacidn por vicios de le-

5{ tgalidad que afechtan_al proceso de calificacidn que ha tenido

‘lugar_en esta._Casa de Estudios, respecto_del perfodo >_que medi ?
lentre el 12 de Septiembre de 1991 y el 31 de Agosto de l992wyf

glQue a consecuencia del cual hemos sido gravemente afectados, |

g |segin pasamos a exponer: ’

1LY
ANTECEDENTES GENERALES: Despues de un andlisis de cada uno deg
nuestros casos, hemos llegado a la conclusién, que 1amentable%
! !
12 \mente, se ha desvirtuado el sentido natural del sistema de oa~

"
< ; S RE —— o s sems

-

131lificacidn, pasando a convertirse en un medio para san01onar §

14 larbitrariamente y poder despedir colectivamente, aplicando ooh

15lespecial sana al personal Auxiliar del Instituto.

16 No se trata de cuestionar que toda califlica- |

17 loibn-tambidn genera elimi nacidn, sino , como._se acreditars.

18_eﬂ_;gg_gasgs_espeQ{FiﬁnQ de—que-reclamamas, vemos _la_intencidn

19 manifiesta de determinados personeros del Ihstituto para per-

20 fjudicarnos, vulnerdndose las normas de procedimiento y de fon+

21|do que reglamentan la Calificacidn y que se exphesa a través

22 \de no tomar en consideracidn la precalificacién realizada por

23lel dltimo Jefe Directo, asumiendo dicha funeidn un superior

24 jerdrquico del Instituto que, mds tarde, integrd la Junta Ca-

25 1iFioadnrn fnndamentar nuestros puntajes en antecedentes ine

26 | fectivos vy contradlctorlos y desestimar elementos de conviceidn

27 |lque acreditan méritos indiscutibles de los suscritos.

28 | VICIOS GENERALES DE PROCEDIMIENTO:

29| I.- Precalificacién irregular: Estamos en condiciones de afir

30 Lmar,que dicha etapa del proceso no se ajusté a las normas le-




gales, toda vez que la persona que emltlo los _preinformes res-
,pecpivos no era nuestro Jefe Diﬁectorwxgwgggmenw;a mayoria de
lqswgasos'que se expondrénllaVpreqalif%gggiépwgo fue realiza-
daﬂpgy e;mfunoionario de mayor jerarquia_de quien se depende
en forma inmediata.

Efectivamente, por nuestros cargos y funciones
especificas, de auxiliares, en su mayoria destinados a iabo-
res de aseo de diversas dependencias ubicadas en diversas se-

des y esbﬂb1801mlen ©0s del Instituto, dependemos en forma in-

.

1J{E¢dia§§“ge Jefes de nivel intermedio y no obstante ello, he-

|
§

14 mos sido precallflcados por el Sr. VICERRECTOR DE ADMINISTRA-

CION,don“FELIX DURAN&wﬁgsgiggmggsi obvio, ailn bara quien no

a5
12

i
!
i
!
|
{

‘conozca la organizacidn interna de estgwinstiputp/pniversita~

‘riouqueuloswAuxi;iﬁneﬁwdedicaQ9$nal aseo no pueden depender

\

direotamentﬁ@de;guienwejerce“las“funciones de Vicerrector,
‘pues-lo normal,_tal como.ocurre_ en nuestra situécién,_es que

fdependemosmdewlos~Mayordomos,mJefesxdeWServicio,"Coodinadores,

wJQQQLWMNgQMdg%yawliggnzﬁgpoghmqggwpqrwﬁu§mag§;yidades, precisa-

mente no estd dedicado a supervigilar, cqntrolar _Y_Seéer respon-

ni_siquiera_ocurre en eotable01m1ento _educacionales mas modeu—

}

pg{§ able del aseo_cotidiano de las salas de clases, cuestién que!
|
J

LO8, N B | e et o

.MMHRQrMconsiguiente,wnuesLnaﬁann@galiﬂicadiones

isan,nulaswalmhabﬁn;sidowefectuadasmpon_unmfunciQnanio.no habi-

'vilitadomlegalmente*panawtalesmefectos,wvulnﬁnéndose.con,ellow,
lﬂlowdispuestowponmelMAnt 36_del Estatuto_Administrativo. V. log

"Arts.“JS,-lg -y--20.-.del Reglamento_de. CallflcQ01ones

' II.- Errdnea-Constitucidn de la_ Junta Callflcadora. El Art.30

»Ldel"EstatutoMAdministnativomseﬁala que las _Juntas Calificado-

irasuseqconstituinénmpanhlosMﬂcinco funcionarios de mds alto

AR PTI  E ERN T | T



1 nivel jerdrquico, lo que*neiteraMel_Incm_AgmdelmAnIJalwdel_m

‘| fondo_y_ forma g ue_nos_afectan en nuestra_calificacidn:

R?%%@@?“tQuQ?”QQlE§QSEE§9Q?SxMe$mdeCi?x el factor decisivo pa-

ra,tales“finesmsﬁwﬁlmnivel“@efJerarquia-_Alﬁ£¢Sp¢cto,ula Con-
traloria General de la Repblica en varios dictdmenes (entre

~

y 15.864 de 1990), ha venicon

)

otros los nimeros 4.258 de 198
2 explicar que ello no se refiere sélo a servidores que oecu;
determinados empleos, sino a que tengan la efectiva condicidn
de ser las méas altas jerarquias de 1la Institucidn, sin que im-
portemlamnaturalezgmq§m;§“£yggiénmquemdesempgﬁgn_sn“9§9§wca§:i
|

05y se agrega (dictamenes 5.064/72 vy 4.258/83) que la inte-|

el

)

[ R = - .. 1

gracidn de las Juntas _debe darse con los funcionarios de mds |
[} 1

alta jerarquia cualquiera sea la planta o escalafén especif i__-_}
!

Lo en que ellos figuren o la antiguedad que tengan en el car-

i
o, lo que, en_consecuencia, implica que deben ser funcggga—_}

rios_en propiedad de sus cargos.

e Pues bien, no Qhshantﬁ_nawpaSﬁﬁL_LQda;la_in:;_

!
1
l
}
J

:fopmacién~copﬁespondi9nf97 sabemos_gue algunas _de_las RErSQ=-__;

fnas_que_cnnﬁnnmaron,la_lgnta no_tienen dicha calidad jurfidi-

ca.por.lo _gque sus._acuerdos no_tendrian la- fuerza legal que

senalan

"IRREGULARIDADES EN CADA CASO: A partir de lo Ya expuesto, pasr

-

_samos_a_precisar, para cada uno de nosotros, los efectos de

)
i

i ‘ :
 |MARIA CABRERA BUSTOS : FEsta funcionaria ha sido victima de una

816]

.lelara persecucién y hostighmiento desde el ano pasado, motivo}

En 1992 fué despedida de su trabajo bajo la acuégpiénmde_ﬁapgr

hecho uso de una licencia médica adulterada, ante este Orga-

!
|
=1
f

nismo Controlador se demostrd la falsedaqmdguégmacg§§giépL@ge;

i

tal manera que sé determiné su reintegro al trabajo, debiéndq}

“ . ]
(bele eanselar integramente el periodo no trabajadp. J




Lo expuesto dio lugar a esta situacion,

llezd incluso a negdrsele la cancelacidn del reajuste corres-

pondiente, segin documento adjunto, firmado por el Jefe de

Personal.

wn»

egun antecedentes el Jefe directo Sr. Manuel

&g&jmﬂyallejos, la habria calificado en lista dos, pero la

. 2

Junta Calificadora en sesidén secreta la bajo a lista 4, sin

fundamento alguno.

_Se adjuntan antecedentes.

E_éMARCO LOPEZ LABBE:

7 afios en

te auxiliar trabaja desde hace

| s

nwﬁipmggmigisthapivo; ni sancionado, consta de 1la documentacidn

_acompafiada_gue ha sido considerado de sus superiores como una

‘1 _persona_responsable,

Ademds_es_un_hombre de_esfuerzo_ y superacidn,

1

Lel-ano.pasado..termino..sus.estudios._secundarios_recibiendo el

,'LZQ-dewDiciembremdeleQZTMelmtitulo_de«Contadorqun.vez de una

»

esion

[0)]

| anogacidén de mérito_en su hoja de vida es_calificado en

15| secreta de Junta Calificadora en lista 4, sin explicarle los

motivos_de su bajisima calificacidn.

mm@;wy;ggmngQggﬂﬁQministrativo, figura hacien-

~do la precalificacién como_jefe directo, lo que no es efecti-

VO. .

La Junta Calificadora es injusta tal, al cali-

ficar con un 1, su . interés por el trabajo (como puede un hom-
_bre _que_trata_de_superarse en la forma que este lo hace, te-

ner.sin sumario, ni_sanciones un 1l en interés del trabajo?

,como_puede _obtener una nota 3 por asisténcia y puntualidad,

22| si_corre un_certificado de la Sra. Clara Saavedra Veloso, Je-

cls Lfeﬁdelwsenyiciawdemﬂensonal,wﬁn_ﬁl_cual_samdejaﬁgonﬁLanQiaLw"

i
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|

3

&

10

] » i
.+ 'que_se trata de un_buen funcionario, serio y responsable. .

que_durante el periodo Agosto de 1991 y Septiembre de 1992

NO REGISTRA INASISTENCIA Y SOLO 7 HORAS DE ATRASOS debido a

sus propios estudios ya indicados.

(Se trata de otro caso de eliminacién simula-

[~
. Ino
ol
t
!

da de funcionarios?.

PATRICIO ROCCO PINEDAL“AQK;;;agLMtamp;égwprecalificado como

|
{ggﬁg_gigggngpggwel Vice Rector Administrativo Sr. Felix Durgﬁ

Fierro, quien tampoco es su_jefe directo, el tiene un puesto

Directivo en cambio este Coordinador Auditor Vespertino. Sr. |

i

| :
{ROBERTO ULLIVARRI MONDACA, certifica por escrito, acompahado j

}
- H

~ La Junta Calificadora, le‘hawpuestoﬂuna_notamj

!

14 en Asistencia y puntualidad, cuando la sefnor Jefe de Perso-

‘nal _certifica_que eabe.funcionariquQ_REGISTRA ATRASOS E INA-

T‘

SISTENCIAS DURANTE EL PERIODO_DE AGQSTO DE.1991 A SEPTILMBR

DE..1992-¢Podriamos-—-considerar—esto,—-como-algo serio y respon-

'sable? Se esta jugzgando el trabajo de un funcionario, del cual

‘depende_continuar _en él, el sosten de su familia, algo que me-

. rece respeto ante la ley, derechos humanos y sociedad en gene-

,%£§l¢-@CQmO se puede calificar con nota 2 en respgnsabigidgqmyj

;%cumplimiento de normas, a un trabajador, que no llega atrasa-|
;mido, que _no fait= a su trabajo, que no tiene sanciones sumariai
.Eles,mque consta de la fotocopias de las hojas de novedades de|
-%su trabajo que cumple cabalmente este LQue se pretenée " con

-lesta situacidén? ¢ A caso crear conflictos laborales?

/5 \WILSON FERREIRA ASTETE : Este auxiliar de la Escuela de Conta=-

i
{

i

El horario de trabajo del sefior Rocco es _de |

15 a 22,30 hrs. y mdl puede ser calificado por el Sr. Duran

que_se dice su_jefe directo, si el trabaja de 830, a 17.30

hrs.

R T R ‘-“_\';
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dores, fué preclasificado por la Sra. Liliana Calderédn, perso-

na que sdélo estuvo dos meses como su jefe directo, Cotubhra
‘oviembre de 1992, durante el afio su jefe directo fud b, 2yi-
llermo Zarate anteriormente, pero la nersons a cuvsa

crabaja mds tiempo es don Roberto Ibarra de la carrep: gn Lo~
tadores.

—Y

Lo

n nc na

(93]

Tiene un sumario pendiente, pero a
erminado , por lo que tampoco tiene una ponderacidn grave
en sus califiicaciones.

JUAN MANRIQUEZ ZUNIGA; Administrativo,mque_p@gmrazones,de buen

servicio realiza funciones de portero y también de auxiliar en
forma competente como consta ~de las fotocopias del libro de
novedades que corresponde a.su_trabajo, como felicitaciones

de_su_jefe,directowverdadero,Mnomel_infaltable~Jefe;directo

'de“siempre«como“talweIMVicemRecton~Administnativa%don~Felix

Du = B N e

Nomha.sido.sumaniado,“ni_sancionadomadministrﬂ—
tivamentehm_m~wwmmn“,m e e
SRRSO < § 0 % 5.6 Y6 8 1~ 670 en”estampbesentacién,mla"Apelacién
ante_el Sr. Rector.de 1a Calificacién_demlé_Junta*respectiva,
al leerse ella es_imposible que.un. trabajador sea. calificacdo
con .-tan bajas notas, un l"enmcapacidad.dewtrabajo de grupo, si

trabaja perfectamente en.armonia_ con Sus..companeros, la recspon-

sabilidad-y-cumplimiento —de-normas, no son para una nocts R

ya.que el libro de novedades, cuya fotocopia adjunto revelsan

una_preocupacidén por el trabajo y afdn de superacién reconoci-

dosﬁbor“eleefemdirﬁcﬁgwen_anotaciqnes marginales.

i Na_se puede condenar de esa forma a un funcio-

‘narie,._sin antecedentes serios .y esta pueda ejercer su defen-

éawywestaMsea&debidamentemestudiada,al.momento_de resolver.




bLspero que se haga justicia _a este funcionario

reconocicnacses sus esfuerzos por superarse y su responsabili- |
AL
Jad y dedicacidn al trabajo.

, e —

}C\r‘i

OSCAR BRAVO AVENDANO: Se desempena como mayordomo, y no fud

n

nrecalificado por su jefe directo que es el serior Gilberto R
vera, Coordinador o don Luis Marquez, sino que io preealificsd

el Vice Rector Administrativo senor Felix Durdn, gue posterior-
mente integra la Junta Calificadora. T —

_.Se vuelve a dar el caso de la poca seriedad de

.

la _calificacidn, a una_ persona como _esta, con certificado de

{5 no tener atrasos ni inasistencias, con nota 6 completa en los

.~ dos primeros tramos, especialmente en la calidad d& la labor

1w realizada, cantidad de trabajo e interés por_ el trabajo, no -

- puede_ser. . .c;,_a__l‘i ficada con_un_ 4 por Asistencia.y_ puntualidad, ni
menos,ggnmnotamhneswﬁn“mnesﬁansabilidad ~y.cumplimiento. de nor-
mas;ﬂporquemsemcae_enmunawcontnadiccién,.que4deminmediato:deja
en_.clara_la poca seriedad e la Junta Calificadora o la._perse-

_fines_extrafios, a lo mejor politicos o _de otra natu-

')
<
)
ir}-l-

N
2

- raleza, en realidad es muy diffcil poder formarse un_cuadro de

las_intenciones de esa Junta Calificadora_ante las injusticias

o ,

' 21 gue_podrian dar lugar a otro tipo de acciones legales._ .
migﬂlME“RQCQMELQRES: Se desempefia _como auxiliar en labores de ?
,igseo en_la_ Casa Central, especificamente en el Tercer Patielﬁi
24 ésﬂ_la_,a,w_sl efe Directo es el Mayordomo don José Rozas Ruiz *
1}%abiéndo ,_ademds otras jefaturas antes gque la Vicerrectoriamj
w3%dministrativa, pero pese a ello, fue calificado esta Q}Eiﬁg_i
o7 putoridad. Por otra parte no existen elementos de juicio dﬁmuj
23%81 gravedad qué~permitan aplicar un puntaje tan bajo a:éste ?
29 caso, no habiéndo sumarios o investigaciones que hayan esta- é
50 blecide conductas funcionarias contrarias a las minimas normas




de conducta y.desempefio funcionario e

_;LUIS BILBAO FUENTES : Trabaja como_ auxlllar enhﬁ;mgémpus Ma-

S‘Qul , anteriormente se desempenaba en la Casa Central del THs~
{

|

tituto. Pues bien, fue precalificado por su ultimo Jeﬁngirec{

to don_ Manuel Salinas, no_contando con_ jQ@_;ngqrme s del Jefe

Directo anterior e

&

= ks mis esta Ultima precalificacidn_fue de-

jada sin efecto por don Luis Marquéz, quien no tenia las facul

o

tades de hacerlo.

.

10 " . Cabe sefialar, por otra parte, la parciali-

dad de los juicios emitidos por la Junta Calificadora, la que

L3

11

le imputa haber incurrido en faltas graves, en circunstancias

12

jgique_las misma se estdn investigando en un Sumario Administra-

ltivo adn no terminado, pues a la fecha no ha sido notificado ..

15 lde_resolucidn alkuna gque_implique sancidn, es decir, la Junta

16 IClasificadora_le _aplica qnnniones“pormﬂaltaswquemnomesténmle_

£
<7 igalmente acr ditadas —

9 ‘:ALE,QNAS_Q.__UARZ»UA“.C.QB.N.,EJ.D.;_MQ.uien_,tr:vab ja_actualmente en labores de

w;aseo en el Campus Maeul., desde hace tres_ mPSQSLWNMLa“fecbaQW,

L, g

\nid ?JLon anterioridad desempenq_;gualmﬁnte,agblilﬂadﬁa_gnmla ..... Casa._

\ !
‘ J PentnalWQQL%InaLALuLQJM%_“@WW*,MvaMM 1

“Puesmbien,”sumprecalificacién fue_efectua-!

da por.su. Jefe Directo.en el Campus_Macul, don Manuel:Salinas i

i
i

Vallejos.w§inmgmpargQﬁkwdigha_pnecalificacién no'contd con el .

informe'de;“anpﬁrionwief@wgiragto,don &ﬂ~_§l§§QM§AJ h%xgrdo—

ho‘daﬂlamga§aMQ§n&paliﬁﬁengmﬁllanQwaﬁwlg_méa_gnala_xa_qnﬁuﬁe"

27 stablecmo”gue el _seflor Salinas fue llamado por 1as auntorida=_

l
'

aEdesmsupenlgnes_meEMlemmqnlfesto que_la nr9c111f1oac1on que

§
'Qhabla elahorado no. seria tomada en consideracidn y que 1a mis—
‘ :
w)ba seria, en definitiva, efectuada por el Sr. Vicerrector Ad=_

Tt st s 2ol




ministrativo.

.

mm;ﬁquotrauggfte, en el texto de la notifica-!
] ” . .. . f. s’
cion _del acuerdo de la Junta Calificadora se hace mencibén a |

un _hecho no efectivo respecto de supuestas inasistencias in-

Justificadas_y atrasos de igual naturaleza. En lo que a esto i

respecta, si hubiesen tales anomalfas de su parte en cuanto

a su.obligacidén de asistencia v cumplimiento de jornada de trak

bajo,. debid haberse establecido por el dUnico medio legal que

corresponde, es decir, una Investigacidén Sumaria, cuestidn que| .,

no_existe, pues en realidad las ausencias Yy _atrasos estdn ple-

namente justificados por razones médicas, de acuerdo con 1i-
A3

-

cencias médicas que oportunamente entregué a sus superiores.

Para psclarecer, en definitiva, el punto an-=

terior , se solicita oficiar al Instituto a fin de que especi-

fique _los dias de tale's inasistencias Yy _adjunte las licencias

i
médicas _que _se han presentado.

POR_TANTO:
AL SR. CONTRALOR GENERAL DE LA REPUBLICA PEDIMOS: De confor-

midad a lo expuesto, documentos acompanados, disposiciones lec-

gales citadas, lo dispuesto por los Arts. 33 del Reglamento de

i

Calificaciones.y 154 del Estatuto Administrativo, se sirva te-

ner por_presentadawgeclamAciér‘gg 1 ggm;Qad,ggwcqntﬁg%demla

calificacidén de_que hemos sido objeto cada uno de los _ceomp

9]
T
PJ -
)

!

cientes, respecto de las cuales hemos sido_notificados del re-

chazo de-.las apelaciones farmuladas por el Sr. Rector del Insk

. . ; 2 ‘ {
tituto Profesional de Santiago, segin consta de los documentos
. !

acompanados en_un_Qtrosi, acogerla a tramitacidn y en definitf-

ve declarar que_son_efectivos los vicios gue afectan a dichos

procedimiento calificatorios, por lo que procede su anulacidn

y disponer las-demds.medidas gue_en _derecho correspondan paral

P



. enmendar_los._defectos legales de que adolecen,

10

11

12

oD

| "
o { PRIMER OTROSI: En virtud de lo dispuesto por los Arts. 34 y

disponer que se oficie a la Rectoria del Instituto Profesio-

i
1

36 _del Reglamento de Calificaciones solicitamos a UD. se sirva

'nal de Santiago a _objeto de que remita los antecedentes res-

 hasta que no sea resuelta , en definitiva, la presente recla-

macidn.

pectivos y se suspendan los efectos de dichas calificaciones |

SEGUNDO OTROSI: Para un mejor conocimiento de los hechos invo

-

.

cados en esta presentacibén, acompafiamos fotocopias de los an-

tecedentes que obran en nuestro poder sobre las calidficacio-

t

-

nes impugnadas

TERCER _OTROSI:Rogamos al Sr. Contralor General de la Republic

S
i
a

tener presente que designamQs como abogado patroecinante y que

Gomlell&adg~e calle Agustinés N21022 of. 328, Santiago.

& Sl i WQE Con OQHQW} z\f&l Wdn o, ?mr\una,Al{!t‘ &

e e Blate,  §3%3 6%} -

conferimos poder a don Pedro Aravena Rivera, patente al dia .

6.255.938- K

It = Sy

.«_/Wo az/’ / 9886415,
. &h@uyi%vé§ 8.S60103~D

| Uscur /3ﬂm/2 /] 306LD19-¢
Saimyd Roco Tlonss 8,oou'6q3..§, Ak
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INTITUTO PROFESIONAL DE SANTIAGO
VICERRECTORIA DE ADMINISTRACION
SERVICIO DE PERSONAL

NOTIFICFCION

SANTIAGO, Diciembre 28 de 1992

Sethor (a)
MARIA CAEBRERA BUSTOS
PRESENTE

En  conformidad a lo dispuestoc en el articulo 33
del Keglamento de Calificaciones, cumplo con notificar a Ud.
el Sr. Rector ha resuelto rechazar la apelacidén que Ud.

que

presentara.

Saluda atentamente,

o oo e A4
CLARA SAAVEDRA VELOSO
Secretaria
Junta Calificadora

Fomé conacimiento ¢on feltha .ccccvoccsncstnacd o tacsss

1 m.\.,\pﬁ:ﬁm‘.(k. %%hi‘« - M {-Q'/‘




_< SANTIAGO

Santiayo, 22 de diciembre de 1992.

Se rechaza el recurso de apelacidon presentado por dona MARIA CABRERA
BUSTOS, Auxiliar Grado 22 E.U.S. y se confirma la calificacion efec-
tuada por la Junta Calificadora, con fecha 12 de noviembre de 1992.

LLos fundamentos del rechazo son los siguientes:

1 .- E1l informe de don Tomé&s Massardo Pérez, ex Director de la Escue-
1a de Tecnologia, bajo cuyas Ordenes se desempefid la recurren-
te durante el periodo comprendido entre el 1° de septiembre de
1991 y el 31 de enero de 1992.

2¢ .- La reiteracién de lo expuesto en el informe a que se refiere el
punto anterior, en reunién personal del profesor Massardo con
la Junta Calificadora el dia 12 de noviembre de 1992, oportuni-
dad en que quedd fehacientemente establecido:

a) El caracter conflictivo de la recurrente, que provocaba con-
tinuos problemas en la Unidad.

b) Las actitudes insolentes e impropias de un funcionario publi-
co, adoptadas por la recurrente frente al que era su jefe di-
recto.

-

c) La negativa de la recurrente de recibir y llevar a cabo las or-
denes impartidas por su jefe directo.

3° .- Que la recurrente no acompafia a su apelacion nuevos antecedentes
que ameriten variar la calificacién efectuada por la Junta Cali-
ficadora.

4° .- Que todo lo anterior, desvirtia las precalificaciones hechas por

su actual jefe directo, toda vez que, atendidas las exigencias

Yy caracteristicas de las funciones del cargo, la recurrente no
resulta idbénea para desempefiarse en una Institucién de Educacidn
Superior..

U3 PINTO FAVERIO
FECTOR
INSTITUTO PAGH LE10 1 AL DE SANTIAGO

FOTOTOPTT Trin
@4ém<x)%xa<£»42




28

29

30

_Se e u[eJ?.

APELACION. - /,/ﬁéiéigg\,/

/ ‘

SENOR RECTOR W

DELL INSTITUTO PROFESIONAL DE SANTIAGO

PRESENTE. -

MARIA CABRERA BUSTOS, FUNCIONARIA DEL INSTITU-

TO PROFESIONAL DE SANTIAGO, de planta, con actual desempefio -~

en " Servieios Generales - Sede Macul ", al senor Rector res-

petuosamente digo:

Que, vengo en deducir/ de acuerdo con la Ley/

el recurso de apelacién, en relacidén con el acuerdo de-califi

cacidén adoptada por la Junta Calificadora del Instituto Profe

sional de Santiago, que me afecta y que me califica en lista

NQ L, El acuerdo de la Junta Calificadorai me ha sido notifi-

cada con fecha 24 de noviembre de 1992, encontrandome asi, -

dentro de plazo para interponer el recurso.

]
Fundo mi apelacidén en las siguientes considera

ciones: !

a) La pre calificacién es, buena y amerita mi inclusidén en -

una lista de mérito.

b) No existen, ni se tuvieron a la vista otros antecedentes-

objetivos para calificar;

c) Es inexplicable para mi la calificacién que acord$ para -

mi la Junta_CAlificadora. No basta, como dice el acta de no

tificacidén, que la Junta ha considerado un " conocimiento" -

subjetivo de mi actuacidén funcionaria. .

Una calificacidn subjetiva y arbitraria e im-

procedente no ha estado en el espiritu ni en la letra del-

legislador. Resulta evidente que la Junta debid atenerse al




1informe del precalificador I, que acompafné a esta ap lacidén, y-

2jque debid, ~la Junta, abstenerse de cal ificarme en
|
;s 80la posicidn _subjetiva y arbitraria de algunos de sus inte-

grantes.

d) No escapard al bu uen criterio del Sefior Rector que el proce

miento empleado en mi caso, lesiona todos los principios e-

ele mentales ,al privarseme de un

| . L
procedimiento justo, obJetlvo, que tenga en consideracidn mi |

derecho consagrado en 1la Constitucidén Politica

| S|
‘ . )

‘calificacién,ﬁz que hagoe expresa reserva de recurrir ante la-

Contraloria General de la Republica reclamando los vicios de
o2 &2aMando los vicios de|

13 procedimiento gue anulan todo el proceso calificatorio en el

14 Instituto Profesional de Santiago. Todo 1lo anterior, sin per

15 [Juicio, del recurso de proteccidén que haré valer oportunamen-

6 |te _ante la Corte de Apelaciones de Santiago.

Hid POR TANTO,

18 Sirvase Sefior Rector tener por in--

i9/terpuesto, dentro de plazo, el recurso de apelacidén gque busca

oenervar el acuerdo de caldficacidn adoptado por la Junta Cali

icadora en mi contra vy que me deja en la lista 4. lo ante--

2lrior por ser este acuerdo, arbitrario) injusto, subjetivo.

slinepto e ineficaz.

] | Rogandole al Sefior Rector, ratifique 1los con--

E-N

&3]

ceptos sostenidos en el dnico elemento objetivo de califica-

;czép,ﬁggto es, el informe del Jefe directo precalificador. -

;|Sefior Manuel Salinas Valle jos,

; Saluda al Sefior Rector. con 1a esperanza de su f

,resolucidén ecudnime Justa y atenida a 1la Ley.
) —_—_—

] : f
’f R %Uu %M ,_.
AR ;

DEL O!
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INSTITUTO FROFESIONAL DE SANTIAGO
S« VICERRECTORIAO DE ADFIRTSTRALTON
" BERVICIO DE FERSORNAL.

NOTIFICACION

|
SRA. \
MARIA CABRERA BUSTOS g
FRESENTE

Notifico a ud. , clue la \ Junta
Calificadora de)l Instituto Frofesional de Santiago, en sesion
de fecha 12 Noviembre 1992, ha acordado calificarlo en lista N° 4
con 27 puntos.

t
Junt a
calificacidn son los siguientes

Lo fundamentos cue Lea
Calificadora ha tenido Para su

]
= Frecalificacion de s Jefe directo.
\

Junta de su desempeno en el cargo

"z

- Lonocimiento por parte de. la

Acompafio para su conocimiento copia
autorirada de su hoja de calificacidn. )

N Cumplo con  hacer presente que clez
acuardo a lo dispuestno en el Art.31 "del
calificaciones, Ud., ' puede apelar de su calificacidon, en este
acto, o dentro de 5 dias habiles contados desde la fecha de
recepcion de la presente notificacion, plazo  gue podria

aumentarse a 10 dias en casos calificados por la Junta.
\

Reglamento de

{ En el caso de apel ar, deberda hacer
llegar su apelacién a la suscrita.

Saluda atentamente a B e

aou e
CLARA [SAAVEDRA VELDSO
Secretarih Junta Calificadore
gL

Tomé conocimiento con fecha Noviembre 1992,

FIRMA

s 34} '

)

po
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g INSTITYTO
i PROFESIONAL
A OE sanTAce

- T HOJA DE CALIFICACION
~ (PERIODO DE CALIFICACION 1° SEPTIEMBRE 1991 AL 31 AGOSTO 1992)

NOMBRE e E b Sk RS e LS

CALIDAD J URIDICA PLANTA ’ P

ESCALAFON; DIRECTIVQ

PROFESIONAL
TECNICO
ADMINISTRATIVO
-—— AUXILIAR |
GRADO | 22
UNIDAD DE DESEMPER()____ .5..5.’?.‘.’..1..5.?9.5...‘?..E.'V.?‘RQ.L..E..S...F..SE'?..E...”.4.5‘.’.3.!’}.? ....................................................
SR L
NOMBRE JEFE DIRECTQ,. | S e e e R
FACTORES: NOTA NOTA
SE. F
1) RENDIMIENTO:
4) CANTIDAD TRABAJO
b) CALIDAD DE LA LABOR REALIZADA
- /1



PN S
" FACTORES:

| B

NOTA

NOTA
S.E.

2) CONDICIONES PERSONALES:

i CONOCIMIENTO DEL TRABAJO

b) INTERES POR EL TRABAJO QUE
REALIZA

¢) CAPACIDAD PARA REALIZAR
TRABAJOS EN GRUPQ o= X

’UJ’ W[

':3= X 10 ¢ s +, €0

3) COMPORTAMIENT OF UNCIONARIO:

a) ASISTENCIA Y I?QNTU{\LIDAQ
[ 2]

2]

—_—

- b) RESPON SABILIDAD

C) CUMPLIMIENTO DE NORMAS

&
L T8
>
| =
S
I

10,40

Tolol, - 26 6

LISTA DE CALIFICACION: I{
. _ |

FIRMA JUNTA CALIFICADORA

0L e Q,
4 FIRMA SECRETARIO
1«*0'1‘0001)1& rino
- DEL; ORIGINAT
PR - SI NO



CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA Dinect:

DIVISION DE TOMA DE RAZON Y REGISTRO d oty
SUBDIVISION JURIDICA alle %%
REF: 5154 y ' ATIENDE PRESENTACIONES DE |
6961/92 DONA MARIA CABRERA BUSTOS. ‘
MVM/msg , : -

SANTIAGO, 15 JyL92%017256

Se ha dirigido a esta Contralo-
rfa General la persona individualizada en la suma, funciona-
ria del Instituto Profesional de Santiago, exponiendo la
situacién que le afecta vy solicitando wun pronunciamiento
acerca de las eventuales irregularidades en que se habria

i incurrido con motivo de la cesaci6n de sus funciones en
/?QH el citado establecimiento educacional.

i

{

1

, ‘ Solicitado informe a la Institu-
{ \ ci6én sefialada, éste fue evacuado mediante oficio N¢ 36,
de 1992.

¥ Sobre el particular, cabe
manifestar que segGn decreto N® 853, de 1989 del Instituto
Profesional de Santiago, tomado razén con fecha 30 de noviem-
bre del- mismo afio, la interesada fue nombrada en calidad
de titular en el cargo de auxiliar grado 22° EUS, y por
decreto N¢ 350, de 1990, de la citada entidad, cursado
por este Organismo el 15 de junio del mismo afio, se contraté
a la solicitante como "especializado grado 21° EUS", dispo-
niéndose que dejaba de servir el cargo de auxiliar grado
229, del cual era titular, a contar de la designacidn sefiala-
~da, por aceptacién del nuevo cargo. Con posterioridad,
se dispusieron prérrogas sucesivas del contrato en cuestion
siendo la Gltima de ellas dispuesta por el decreto N2 123,
de 1992, cursado por esta Entidad el 20 de febrero del
presente afio y en virtud del cuals.se” prorrogbé el contrato
a2 la recurrente a contar del 12 de enero y hasta el 29
de febrero del afio en curso, debiendo concluirse que la
terminacién de servicios de la 'interesada en la funcidn
de especializado grado 212 EUS, operé por el solo ministerio
de la ley en la fecha precedentemente sefialada.

[ -,
\\/

| Sin perjuicio de lo manifestado
es necesario sefialar que de conformidad con lo dispuesto
en el artfculo 81 letra d) de la Ley 18834, los cargos
regidos . por el Estatuto Administrativo son compatibles,
entre otros, con los empleos a contrata vy de acuerdo al
articulo 82 de dicho texto legal, en caso de ser designado
en esta Gltima calidad el respectivo servidor tiene derecho
a conservar la propiedad de la plaza de que es titular.

/.
AL SENOR | .
RECTOR DEL INSTITUTO INSTITUT@ PROFESIONAL DE SANTIAGD
PROFESIONAL DE SANTIAGO SECRETARIA GEMERAL
PRESENTE w46 | o |l MES A530

ENTRADA A3+ O 19 Z,M;

SALIDA L o ey
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CONTRALORIA GENERAL bE LA REPUBLICA
DIVISION DE TOMA DE RAZON Y REGISTRO

SUBDIVISION JURIDICA

REFS: 5154 y 6961/92
MVM/msg

.

'

De acuerdo con lo seflalado
cabe agregar que la interesada al cesar en el cargo a contra-
ta debe volver, por el solo ministerio de la ley, al cargo
del cual era titular, esto es, auxiliar grado 229 EUS,
pues como ya se ha expresado, ambos cargos son compatibles.
Lo anterior, no obsta a que si la recurrente no desea conser-
var la propiedad del cargo mencionado, pueda renunciar
a 6é1, aceptédndosele su dimisién segdn el procedimiento
general previsto en el articulo 141 de la Ley 18834.(Aplica

qdictamenes Ne 12962/90 y 30401/91).

Transcribase a la interesada.

SUBRCLANIE




INSTITUTO PROFESIONAL DE SANTIAGO
Exp. N° 78§7/91
CSU/EQy

2%

pEcrRETO N 123

Santiago,

2 ME s
b : R R

Vistos: Lo dispuesto en e D.F.L. N° § de
1981, en D.S. N2 19 de 1991, en el D.F.L. N®
161 de 1981, Letrna "c" del N 1 ant. 14, todos
def Minisztenio de Educacidn.

\_/
CONTRALORIA GENERAL
TOMA DE RAZON DECRETOQO
RECEPEIOR Pronrndgase el contrato a contan del 19
de Enero afl 29 de Febrero de 1992, a £a persona que Ae
e indieca parna que sirva La funcidn que se menciona.
NOMBRE : CABRERA BUST(OS, MARIA ,
REGISTRO &, 3@/ 34 3:} B O
——— FUNCION : Especializado grado 219 EUS
CENTRAL
Siwvdd La misma funcidn en Lgual calidad
Ghstos hasta el 31 de Diciembre de 1991 (D. 121/91)
Covtror | | Asumid funciones de acuerdo al art. 3§ de
La Ley 17.654 .
BIENES ,
i — Impitese el gasto correspondiente al Sub-
titulo 1 "Gastos en Personal" {tem 1.3 def presupuesto
\SPECCION vigente
| — Pdguese fa rnemuneracidn cowrespondiente
e M Tomese razdn, negistrese y comuniquese
//,44,"-‘ .\.‘\ &=
y/' //,',/’),"/’-') J
s ,x.":»— ol /"
/ e o L 2
& G PN r el
'-‘ (:.,-' BEC f
IIZTAMRTOY DR SR, T SANTLALG
Contnaloria Gral. de £a Rep.
Serv. Personal (2) LO QUE POR ORDEN DEL SR. RECTOR T ——
Esc. Tecnologia TRANSCRIBO A UD PARA }HS FINES CONSIGUIENTES f, RS- et
0. de Partes ! Bocumanto
Internesado. é” — Otaimentg ﬁcmundo /
- GHLAL i 1) FEB 1082
i :
] R 11'.
i, I ‘W-M
\ (MR 40 MIGUEL AVENDARO BERRIOS | Misipm por——
{ L s ' | Eelfg{] PRGFES]{‘[‘-M] N
PR e . Secretario Genera L‘MM‘M ST DE S/‘L‘J/’if‘O
| ; nlsmum PROFESIONAL DE SANTIAGQ e S -
7{ i Jeeassn f L AL |.
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U0 PROFESIONAL DE SANTIAGO
¥ 370/90

DECRETO N° :‘E;()

Santiago,

Vistos: Lo di{spuesto en el D.F.L. N¢ & de
1981, en D.S. N2 534 de 1989, en el D.F.L. N¢
161 de 1987, Letna "c" del N¢ 1 ant. 14, todos
del Mindistenio de Educacidn

DECRETO

Contrndtase desde el 1¢ de Mayo hasta

el 31 de D{c{embre de 1990 y mientras sus senvicios

sean necesanios, a Las personas que se {indi{can para
que s{nvan La funcion que en cada caso se menciona

NOMBRE : CABRERA BUSTOS, MARIA DEL TRANSITO
FUNCION : Bspeclalizado grado 218 EUS
Deja de servin el cargo de Auxiliar ghado

229 g contan de La presente designacidn por aceptacidn de
nuevo cango (D. 853/89)

NOMBRE : TORO GOMEZ, MANUEL ENRIQUE

- FUNCTON : Especializado grado 21¢ EUS

Deja de senvin el cango de Auxifian ghado
229 a contar de La presente designacidn porn aceptacidn de
nuevo cargo (D. 859/£9)

NOMBRE : MUNOZ FARIAS, JOSE LUIS
FUNCTON : Especi{alizado grado 21¢ EUS
Deja de senvin el carngo de Auxiliar grado

229 a contan de La presente designacidn por aceptacidn de
nuevo cargo (D. §70/89)
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NOMBRE

FUNCION

239 a contan de
nuevo cargo (D.

NOMBRE

FUNCION

239 a contarn de
nuevo cargo (D.

: SALAZAR GRANDON, JAIME ANTONIO

: Especializado ghado 219 EUS

ginuro PRO
p. N° 366/90
W/Lev |

i

B

Defa do servin el cargo de Auxi{fian ghak
La presente designaci{dn pon aceptacidn i

a8

§71/89) Kﬁfv

. ROMERQ ALVINA, HECTOR RAUL &f i
e

: Especlalizado grnado 21¢ EUS ‘Q’Zg—

Deja de servin el cango de Auxilian ghal
La presente designacidn por aceptacidn i
§63/89)

CONTRALOR
TOMA DE
NOMBRE : BRIONES SOBARZO,CARLINA RUSA
- FUNCTON . Especializado grado 21¢ EUS
RECEP

Deja de servin el cargo de Auxiliar gral

22¢ a contar dé La presente designacidn pon aceptaciin M ..
nuevo cargo (D. §52/89) RIDICO [T
, . ‘ GISTRO  |——
Asumiernon funciones de acuerdo al ant. Sl "
; :
de La Ley 17.654 f —
[ CENTRAL [
Impitese el gasto cornespondiente al Sub-fr
t{tulo ! "Gastos en Pensonal" Ltem 1.3 del presupuesto BT
vigente .
ooy
Pdguese La remuneracidn corresponiiente L
i i N ) b BIENES
Tomese nazdn, hegLsthese y comuniquese EACIONALES
NSPECCION |——
¢ JEFE L
ECUSL DO YA RIFO ]
B 1 ;
: B i opocletlAL B3 SANTIAGQ
Contrnalonia Gral. de La Rep. g
Sec. Personal (2) 4
0f. de Partes 4
Intenesados :
Wralornia -
8. Pensona
L de Pante

eresado
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DECRETO Ne 853

Santiago,

Vistos: Lo dispuesto en el D.F.L. N28 de
1981, en D.S. N2 781 de 1986, en el D.F.L. N2 161 de
1981, letra "c" del N2 1 art. 14 todos del Ministerio

de Educacibn Pablica.
DECRETO

Noémbrase en calidad de titular
desde el 12 de Octubre de 1989, en la Planta de Servi-
cio Escalaféon de Servicios Generales a las personas que
se indican para que sirvan el cargo que en cada caso se

menciona.

NOMBRE : CABRERA BUSTOS, MARIA DEL TRANSITO
CARGO : Auxiliar grado 22° E.U.S.

RAZON DE VACANCIA ¢ Creacioén Presupuesto 1989 (Dto. 643/89)

Deja de servir la funcién de Auxiliar
grado 22° E.U.S. a contar de la presente designacién por
aceptacién de nuevo cargo. (Dto. 518/89)

NOMBRE : CEVERIO FLORES, JOSE GUILLERMO
CARGO : Auxiliar grado 22° E.U.S,
RAZON DE VACANCIA : Creacioén Presupuesto 1989 (Dto. 643/89)

Deja de scrvir la funcion de Auxiliar
grado 22° E.U.S. a contar de la presente designacion por
aceptacién de nuevo cargo, (Dto, 526/89)

NOMBRE : COLLINAO SAEZ, ANDRES ALEJANDRO
CARGO ¢ Auxiliar grado 22° E.U.S.
RAZON DE VACANCIA : Creacioén Presupuesto 1989 (Dto. 643/89)

Deja de servir la funcién de Auxiliar

grado 22° E.U.S. a contar de la presente designaci6n por
aceptaci6n de nuevo cargo. (Dto. 531/89)
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ITITUTO PR(
L N° 766/8
2. !/?fc
NOMBRE : CORNEJO NARANJO, RICHARD ALEX //
CARGO . Auxiliar grado 22° E.U.S.
RAZON DE VACANCIA : Creacién Presupuesto 1989 (Dto. 6h3/$
Deja de servir la funcion de Auxiliar
grade 22° E.U.S. a3 contar de la presente designacién por ag
tacién de nuevo cargo. (Dto. 526/89.) //éé
Q
NOMBRE : CORNEJO RIOS, IVAN ANTONIO ﬁ%ji
CARGO : Auxiliar grado 22° E.U,S. | \3.u
RAZON DE VACANCIA : Creaci6n Presupuesto 1989 (Dto. 6L43/8i W

Deja de servir la funcion de Auxiliar
grado 22° E.U.S. a contar de la presente designaci6n por
CONTRALO

aceptaci6n de nuevo cargo. (Dto. 534/89) oM
NOMBRE : CORREA GOMEZ, MARIO ENRIQUE

CARGO . Auxiliar grado 22° E.U.S.

RAZON DE VACANCIA . Creacién Presupuesto 1989 (Dto. 643/8 pecey

grado 22° E.U.S, a contar de la presente designacion por pcq
aceptacién de nuevo cargo. (Dto. 535/89).

Deja de servir la funcién de Auxiliaig,

STRO
Asumieron funciones de acuerdo al arl___]
38° de la Ley 17.654. [TAB.
. ; TRAL
Impatese el gasto correspondiente al —
Subtftulo 1, Gastos en Personal, ftem 1.3. del PresupuestolROL
Vigente, e
Pdguese la remuneracion correspondieffOL |
ADAS |
Témese raz6n, registrese vy comunfquei;—‘——-—
VALES
ICION

—_—

BB

. EDUARDO HAJNA RIFO  —

RFCTOR SUB - TE E
INSTITUTO PROFESIONAL DE SANTIAGO .

Conthalorfa Gral. de la Rep.
DiYec. Administrativa

Sgc. Personal

f. de Partes
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